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BAUPLANUNGSBURO PARTZSCH PartGmbB
ENTWURF ¢ STATIK ¢ BERATUNG * WERTGUTACHTEN
ENERGIEBERATUNG
01561 Ebersbach * Krs. MeiBen * Kalkreuther Str. 15
Tel. 035208/80030 * Fax 035208/80032 * Funk 0172-3502641
Internet: www.bauplanung-vp.de ¢-Mail: info@bauplanung-vp.de

Stadt Radeburg
Heinrich-2Zille-StraBe 6
01471 Radeburg

18.11.2022

Bauvorhaben: Erxweiterung Oberschule Radeburg
1.Bauabschnitt ~ Anbau Siid-Ost
Schulstrafe 4
01471 Radeburg

LOS 11 - TProckenban

-Vergabeart: Offentliche Ausschreibung - EU-weit
—~Eingegangene Angebote g

BIETERLISTE:

Bieter

Pl - GroBenhainer Ausbau GmbH

P2 - Fa. Walter, Langebriick

P3 - Trockenbau Beeg, R&dern

El - Brummbau GmbH, Meifen

E2 - Heinrich-Schmid GmbH&Co0.KG, Oelsa

E3 - HTS Bau GmbH, Mittweida

E4 - Innenausbau Aulhorn GmbH&Co.KG, Dippoldiswalde
E5 - SPOMA GmbH, Magdeburg

E6 - TGA D&beln

WERTUNGSSTUFEN :
1 .Wertungsstufe 1t. 816(1) VOB - formale Angebotswertung
Bieter: AusschluBgrinde: a)Zwingende b)Fakultative

Pl keine keine

P2 cc keine

P3 keine keine

El keine keine

E2 keine keine

E3 keine keine

E4 keine keine

E5 keine keine

E2 keine keine
a) Zwingende Russchlufgrinde b)Fakultative AusschluBgriinde
aa) Nicht rechtzeitig vorgelegte Angebote aa) fehlende geforderte Angaben+Erkl&rungen
bb) Fehlen von Preisangaben bk} BAusschlieBbare Angebote, insbesondere
cc) Fehlende Unterschrift wegen Insolvenz, Steuerschulen, keine An-
dd) Bietereintragungen nicht zweifelsfrei meldung bei Berufsgenossenschaft
ee) Anderungen der Verdingungsunterlagen €c) RusschlieBbare Nebenangebote, nicht auf
ff) Wettbewerbswidrige Absprachen besondere Anlage gemacht oder als solche
gg} Nicht zugelassene Nebenangebote nicht deutlich gekennzeichnet

Bei Bieter P2 fehlt das komplette Angebotsschreiben Formblatt 213, was nach den

aktuellen Ausschreibungsregeln nicht zu heilen ist. Das Angebot ist deshalb von

der weiteren Auswertung auszuschlieRen.

2 AuBer Bieter P2 kénmen alle Angebote in der weiteren Auswertung
beriicksichtigt wezrden



Seite 2

2 .Wertungsstufe lt. §16(2) VOB - Eignungspriifung

Bieter: Fachkunde / Leistungsfahigkeit / Zuverldssigkeit
P1 priqualifikation vorhanden
P3 Eigenerklirung vorhanden
El PrAgualifikation vorhanden
E2 Fragualifikation vorhanden
E3 Praqualifikation vorhanden
Ed Praqualifikation vorhanden
E5 Préqualifikation vorhanden
B6 Praqualifikatien vorhanden
- Alle Angebote kénnen in der weiteren Auswertung beriicksichtigt
werden

3.Wertungsstufe 1lt. §16 (3)/(4)/(5) VOB - Priifung der Angemessen-

heit des Preises
Angebotssummen - Hauptangebot:

Bieter: € brutto Prozent. Abweichung zum Preiswertesten
Pl 125.435,96 = 100 %

EG 130.924,22 + 4,4 %

Ed 132.049,78 + 5,2 %

P3 134.017,75 + 6,8 %

E3 147.617,64 + 18 %

E2 150.028,19 + 20 %

E5 166.692G,18 + 33 %

El 171.700,92 + 37 %

- Alle Angebote werden in der weiteren Auswertung beriticksichtigt

Bemerkungen zum Nebenangebot Bieter E5:

Bieter BE5 hat in einem Nebenangebot fiir zwei Positionen
alternative Materialien angeboten. Die Priifung der Materialien hat
ergeben, dass eire Gleichwertigkeit zum ausgeschriebenen Fabrikat
nachgewiesen werden konnte. Gemdf den angebenen Ausschreibungs-
modalitdten hitte dies schon so ins Hauptangebot geschrieben
werden kénnern. Der Bieter hat sich aber fir eine Nebenangebot
entschieden. Das Nebenangebot ist inscfern zu werten.

Gesamtsumme brutto: 145.791,13 EUR
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4 .Wertungsstufe lt. §16 (6) VOB - Auswahl des wirtschaftlichsten

Angebotes

Preisspiegel:
Bieter: € brutto incl. Nachlab
Pl 125.435,96

E6 130.924,22

E4 132.049,78

P3 134.017,75

ES5 145.791,13 (Nebenangebot)
E3 147.617, 64

E2 150.028,19

El 171.700,92

Vergabevorschlag: Grofenhainer Ausbau GmbH
Radeburger Strafie 40
01558 GroRenhain

Zum Angebotspreis wvon 125.435,?§'EUR brutteo

séJ'C:— LJ}\-—\
Begriindung: Diese Firma hat unter Beriicksichtigung der
Wertungsstufen Zur Priifung das wirtschaftlichste Angebot
abgegeben.

Das Angebot erfiillt alle geforderten technischen Parameter. Die
Preisangaben sind eindeutigq.

0

V¢{Partzsch, Dipl.-Ing.



